
أهل السنة والجماعة لا ُ�حَرِّفُونَ الكَلِمَ عَنْ مَوَاضِعِهِ، والتحر�فُ: إمالةُ الكلامِ عَنِ المَعْنَى المُتَبَادِرِ 

إرادةِ هذا مِنْهُ إِلى مَعْنًى آخَرَ لا یَدُلُّ علیهِ اللفْظُ ولا دلیلَ على إرادته، لكنْ لَوْ دَلَّ الدلیلُ على 

 الاحتمالِ المرجوحِ، صحَّ صرفُ اللَّفظِ إلیه، وُ�سَمَّى تأو�لاً، ومِنْهُ المقبولُ والمردود، أما المقبول:

فیُطْلِقُهُ أهلُ العلمِ وُ�ر�دُونَ ِ�هِ ما یُرَادِفُ التفسیرَ، و�ثیرًا ما َ�قُولُ إمامُ المفسر�نَ ابنُ جر�رٍ الطبريُّ  -

  فِي تأو�لِ قولِ اللهِ) وُ�رِ�دُ بِذلكَ التفسیرَ. : (القَوْلُ -رحمه الله–

 وُ�طْلَقُ التأو�لُ على مَا یَؤُولُ إلیهِ الأَمْرُ و�رجع.  -

[یوسف: {هَذَا تَأْوِ�لُ رُؤَْ�ايَ} وُ�طْلَقُ أ�ضًا على تَحَقُّقِ الوعدِ أَوِ الخَبَر، �ما في قوله تعالى:  -

100[. 

حِ فهو تحر�فٌ، وأما المردود فهو التحر�ف، فالتأ حٌ، و�ذا خلاَ عَنْ هذا المُرَجِّ و�لُ لَهُ مُسْتَنَدٌ ومُرَجِّ

 فصار مردودًا.

فأهلُ البدعِ ُ�سَمُّونَ تحر�فَهم تأو�لاً حین �صرِفون اللفظَ عن معناه الراجحِ إلى معناه المرجوحِ من 

�الیَدِ مَثلاً، وجاءَ في لغةِ العربِ  غیرِ دلیلٍ ولا قر�نةٍ؛ فَإِذا جَاءَ عَنِ اللهِ وَصْفٌ مِنْ الأوصافِ 

إطلاقُها على النِّعْمَةِ، قالوا: الیَدُ الحقیقیةُ احتمالٌ راجحٌ، والنعمةُ احتمالٌ مرجوحٌ، فَنَحْنُ نَعْمِدُ إِلى 

دةَ الاحتمالِ المرجوحِ، وهَذا هو التأو�لُ. ونحن نَقُولُ: لابد أن �كونَ عِنْدَكُمْ دلیلٌ َ�قْتَضِي ترجیحَ و�را

 هذا الاحتمالِ المرجوحِ مِنْ �تابٍ أو سنةٍ لكي �كونَ تأو�لاً مقبولاً، و�لا فهو تحر�فٌ. �الله  أعلم.
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